
                שתי כיתי עדים המכחישות זו את זו- דף לא עמוד ב
בגמרא ישנה מחלוקת בין רב הונא לרב חסדא, האם כאשר יש שתי כתות עדים שמכחישות זו את זו , האם מכיוון שודאי יש כאן כת אחת שמשקרת ואנו לא יודעים מי היא, נפסול את כל ארבעת העדים לכל עדות . רב הונא אינו פוסל ורב חסדא פוסל.
בשולחן ערוך (חו"מ לא, א) פוסק כרב הונא אך מציין שעד אחד מכת אחת ועד אחד מהכת השניה אינם יכולים להצטרף לעדות גם לדעת רב הונא. 
הש"ך מספר שבבריסק הייתה מחלוקת שהשאירו אותה בצריך עיון, מה הדין אם יש עד שסותר עד אחר , האם יכולים הם להצטרף לעדות אחרת יחד (או כיוון שאחד מהם משקר אין אפשרות לצרף אותם יחד לעדות אחרת כי אחד ודאי פסול). הש"ך מכריע שדינם שווה למקרה שהובא בשולחן ערוך ולכן אינם יכולים להצטרף יחד.
האם החנווני והפועלים לאחר שבועתם לא יכולים להצטרף לעדות?
כאשר יש מחלוקת בין החנווני הטוען שילמתי לפועל כדברי בעל הבית והפועל טוען לא קיבלנו כלום, הדין הוא שהם נשבעים ונוטלים מבעל הבית . פוסק רבי עקיבא אייגר שמכיוון שאחד מהם משקר, הרי שלאחר השבועה , החנווני והפועל אינם יכולים להעיד יחד בשום מקרה אחר כמו שפסק הש"ך לעיל. 
לעומת זאת בשו"ת מוצל מאש [footnoteRef:1] פוסק שהם יכולים להצטרף לעדות אחרת. בתחילה הוא רצה לנמק בכך שהחנווני והפועל לא בדיוק משקרים, יתכן שמדובר בטעות כי החנווני עסוק בעסקיו וחשב שנתן לפועל והפועל יתכן שטעה וחשב שלא קיבל. הוא דוחה את הסברא הזו כי אפשר לומר כך בכל הלוואה , המלווה טעה וחשב שקיבל והלווה אולי טעה וחשב ששילם. לכן הוא מסביר שכאן מדובר בשבועה שבית הדין מאפשר להם על מנת שיוכלו לקבל את כספם, אין בכך דין של שקר וממילא יכולים להצטרף לעדות אחרת יחד .  [1:  רבי יעקב אלפנדרי , מגדולי חכמי קושטא במאה ה-17. השו"ת נקרא מוצל מאש כי אלו תשובות ששרדו משריפה שבה נשרפו רוב כתביו של הרב . ] 

החכמת שלמה סובר אף הוא שהחנווני והפועל יכולים להצטרף לעדות אחרת יחד. סברתו היא שכרגע כל אחד מהם מוכחש רק על ידי עד אחד  ולכן אין עליו דין של "נשבע לשקר" וממילא הוא ממשיך להיות כשר לעדות. 
חשבתי לומר שיש נפקא מינה בין החכמת שלמה למוצל מאש, מקרה  שמול החנווני עומדים שני פועלים ושני הצדדים נשבעים  . לדעת המוצל מאש , כיוון שכולם נשבעים באישור בית הדין החנווני והפועל יכולים להצטרף לעדות אחרת, בעוד שלדעת החכמת שלמה מכיוון שמול החנווני עומדים שני עדים שמכחישים את עדותו הרי שכאשר הוא נשבע יכול להיות שהוא מקבל תואר של "נשבע לשקר" ולכן לא יכול החנווני ואחד הפועלים להצטרף לעדות אחרת. 
שתי כתות עדים שסתרו זו את זו והעידו אחר כך יחד על מקרה
[bookmark: _GoBack]רבי עקיבא אייגר כותב זו מחלוקת. לדעת התוספות במסכת סנהדרין העדות כשרה מאחר שפוסלים עדים רק כאשר ברור הפסול שלהם וכאן הרי אנו לא יודעים מי דובר אמת ומי משקר ולכן מכשירים את העדות , לדעת הסמ"ע (סק"ב) זה נכנס לגדר עדות שנמצא אחד מן העדים פסול ולכן השניים שפסולים , גוררים אחריהם את נפילת כל העדות . 
